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Il congresso th scioghimento del Manifesto

« || Manitesta & morto. Viva il Ma-
nifesto ». Con questo epitaffio Lucio
Magri ne ha decretato ufficialmente
lo scioglimento (sul guale si erano
pronunciati favorevolmente tutti gl
interventi), ponendo-fine, al tempo
stesso, al suo intervento conclusivo,
al congresso; e ai cingue anni di vita
di questo gruppe, nato nel 69 per
« radiazione » dal PCI. I militanti del
Manifesto daranno vita, insieme a
quelli del PDUP, che si sciogliera alla
fine di questa settimana, a upa nuo-
va formazione politica dal carattere
alguanto indefinito; ma di cuj si pud
prevedere, gid da ora, una forte cre-
scita nei confront! di una vasta area
di militantl sindacali, di intellettuali,
di compagni, che nel pariito cercano
piu un elemento di generico orienta-
mento ideale e di rappresentanza po-
litica, che uno strumento di direzio-
ne politica con una linea e una pro-
spettiva rigorosamente definite.

Sul congresso del Manifesto rite-
niamo opportuno fare in guesta sede
tre osservazioni, una di metodo, una
di merito, e una relativa al modo
in cui e stato risposto al nostro in-
tervento; rimandando ad un successi-
vo articolo una valutazione pit com-
plessiva delle prospettive che questa
aggregazione apre, e del « bagaglio »
politico accumulato in cingue anni di
esistenza autonoma, e in una milizia
pit che trentennale nel PCI, che il
Manifesto vi porta.

La prima osservazione riguarda la
forma singolare assunta da questo
congresso di = scioglimento ».

Si e trattato, innanzitutto anche nei
congressi - provinciali, di assise
« aperte » ai contributi di altre forze
politiche che, assommando i contribu-
ti del PDUP, sono andati vicini a
inpegnare una buona meta del dibat-
tito. | eompagni del Manifesto hanno
usato il loro congresso per dare cor-
S0, con estrema coerenza, alla loro
proposta di aprire subito una discus-
sione in tutta la sinisira.

In secondo Juogo si & trattato di un
congresso senza tesi preparatorie e,
cio che €& assal piu singolare, senza
nemmeno un elenco preciso e defini-
to di temi da mettere al centro del
dibattito (se si eccettua quello, trop-
po generico dell’aggregazione con il
PDUP); e, conseguentemente, senza
nemmeno una risoluzione finale: il
che ha portato |z scelta del proprio
scioglimento pericolosamente vicina
a quella di una vera e propria disso-
luzione politica. Questo ha fatto si
che. anche nella parte in cui i mem-
bri del Manifesto sono stati prota-
gonisti del dibattito, questo ha as-
sunto, con poche eccezioni, pil la
forma di un convegno, con interventi
tra dj loro slegati e « calibrati » su
piani differenti, che la forma di un
confranto serrato per arrivare a una
definizione programmatica.

Se si pensa che di fatto, in molti
congressi provinciali, il documento di
gennaio sul « modello di stagnazione
alternativo » (ampiamente criticato,
non solo da noi, ma all'interno stesso
del Manifesto, oltre che dal PDUP)
ha fatto le veci di un documento con-
gressuale, non pud non lasciare per-
plessi il fatto che quelle tesi, sostan-
zialmente riprese, secondo nol, nella
relazione introduttiva formalmente,
siano state pero lasciate complets-
mente cadere, sia nella relazione che
nel dibattito, senza riprenderfe né in
in positivo né in negativo; senza cioe,
né rivendicarle per approfondirle, né
criticarle per andare allz radice di
un eventuale < sbandamento » poli-
tico. Eppure, in guel documento, era-
no trattati in modo ampio pit 0 meno
tutti i temi centrali di un dibattito
politico: dall'analisi della fase, al pro-
gramma, al problema del governo, a
quelle, infine, dei « principi » teorici
del Manifesto.

‘Questa disinvoltura nel soprassede-
re ai nodi del confronto e deilo scon-
tro politico ha dominato peraltro tut-
to il dibattito. Se si eccettua il pro-
blema delle elezioni, e quello del ri-
ferimento &lla « tradizione » (dietro
cul sta in realtd |a scelta, tanto con-
creta quanto basilare, se la nuova
formazione politica possa fregiarsi
def terminl di comunista o socialista,
oppure |i debba rinnegare), su cui
tutti gli interventi si sono pronuncia-
ti, € impressionante come, alla vigilia
della unificazione, alcuni elementi di
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aperto dissepso con jI PDUP siano
stati © smorzati, senza una esplicita
revisione delle precedenti posizioni,
oppure del tutto taciuti. E |a sorte
toccata al problema del rapporto con
il sindacato, nel primo caso, e quella
toccata alla linea politica nella scuo-
la, nel secondoa, sulla guale clamarose
divergenze con il POUP erano emer-
se nel corso del congresso della
CGlL-scuola, ma a cuj la compagna
Menapace, responsabile nazionale del
seitore, nonm ha ritenuto opportunc
nemmeno accennare.

L'ultimo elemento che non pud non
lasciare perplessi €& il rilievo e il
modo del tutto eccezionali con cui
la stampa borghese e |a televisione
hanno trattato questo congresso, e
il giudizio senza riserve favorevole
con cui | dirigenti del Manifesto han-
no accolto questo « battage » pubbli-
citario; senza nessupa considerazione
per il principio «se il nemico ci at-
tacca. € un bene e non un male » che
resta vero anche al contrario; senza
nulla concedere, cioe, al dubbio che
sullo scioglimento del Manifesto una
parte della borghesia pud aver pun-
tato per favorire lo scioglimento e la
dissoluzione di tutta la sinistra ri-
voluzionaria. Quasi metd delle con-
clusioni di Magri sono state dedicate
a una disamina dei commenti al con-
gresso del Manifesto comparsi sulla
stampa, quasi si trattasse di inter-
venti congressuali. Se si tiene pre-
sente che buona parte dell'altra meta
é stata dedicata agli interventi del

PDUP e [n parte al nostro, diventa

chiara come ad una ampia e pro-
grammatica apertura di gquesto con-
gresso verso l'esterno, ha corrisposto
una drastica e pesarnte chiusura ver-
so il dibattito interno.

Da queste considerazioni conse-
gue che non € stato per nulla chia-
rito, ‘anzi, & diventato pit ambiguo,
su quali basi politiche i compagni del
Manifesto vadano all’aggregazione
con il PDUP, e con quali principi
essi affrontino il problema della co-
struzione del partito. Ma, dato che
questa proposta non riguarda solo
I'aggregazione Manifesto-Pdup (su cui
ci siamo gid pronunciati favorevol-
mente, perché [a consideriamo un
elemento di semplificazione all'inter-
no della sinistra jtaliana), ma & ri-
volta a tutta la sinistra di classe, noi
riteniamo che il metodo proposto dal
Manifesto come moadello di un con-
fronto unitario all'interno della sini-
stra, sia pit adatto a richiamare su
di sé una generica attenzione pub-
blicitaria che non a portare chiarezza
nelle file della sinistra rivoluzionaria.

Sul merito del dibattito alcuni temi
brillano per la loro assenza. Il piu
importante fra i quali, come & stato
notato persino da Il Popolo, & ['as-
senza dalla relazione introduttiva, e
dal dibattito, con la lodevole eccezio-
ne dell'intervento del compagno Ver-
micelli — che ha raccolto la propo-
sta di una legge di iniziativa popolare
per lo scloglimento del MSI — e
dell'intervento di un compagno del-
I'OM di Brescia, di ogni accenno al
problema del fascismo e dello anti-
fascismo. Assenza non casuale, dato
che in essa si riflette un « buco »
ben maggiore, che, oltre a viziare
l'analisi del presente, finisce per
rendere monco e parziale qualsiasi
discorso di prospettiva. Questo « bu-
co» & la mancanza di ogni riferimen-
to alle trame nere, ai progetti golpi-
sti, al foro ruolo nella situazione po-
litica attuale, aj tempi e alle forme
di maturazione di questo disegno, al-
la iniziativa politica, pratica e orga-
nizzativa eon cui misurarsi con que-
sto problema. Non é un caso che
0ggi,.1974, l'intervento del compagno
respcasabile del lavoro nell’esercito,
Funico attento, peraltro, a questo
problema, abbia inizialmente presen-
tato le |otte dei soldati con il taglio
di una estensione nel « sociale » della
lotta operaia! Non & un caso che nel-
la replica di Magri al nostro inter-
vento sia stata ribadita I'assurda ipo-
tesi, di pretto stampo revisionista,
secondo cuj I'eventualitd di un col-
po di stato sarebbe soprattutto |a
conseguenza di una politica avventu-
rista delfa sinistra.

Questa carenza ha influito in modo
determinante sul modeo in cui € sta-
to affrontato il secondo problema
« grande assente » (con la parziale ec-
tezions degli interventi di Foa e
Mineo) dal dibattito: quello del go-
verno; non della caduta di questo
governo, che €& stata apertamente
rivendicata da tutti gli interventi, ma
del governc nella misura in cui, in-
torno ad esso, si ceagula necessaria-
mente | dibattito sulle prospettive e
sulla fase della lotta di classe.

Anche nell'intervento di Foa, d'al
tronde — non in quello di Mineo,
assal pit ampio su questo punto —
il problema del governa delle sinistre
& stalo affrontato piti come una pa-
rola d'ordine tattica, da conirapporre
a quella del compromesse storico,

che come un pupto di riferimento
obbligato nell'analisi della tase a cui
andiamao incontro.

Altro grande assente dal dibattito
e stato il tema dell'internazionalismao,
parzialmente affrontato, dal punto di
vista della crisi e dell'egemonia ame-
ricana, nello intervento del compa-
gno Gian Vaccarino; totalmente emar-
ginato, invece, per quanto riguarda |
problemi di schieramento e soprat-
tutto per quanto riguarda il rapporto
tra processi riveluzionari pervenuti a
differenti fasi della loro evoluzione:
un tema che pure & tuti'altro che
assente dal quotidiano, ma su cui
evidentemente non si € ritenuto op-
portuno arrivare a una qualche de-
finizione nel congresso.

Due temi hanno dominato in qual-
che modo il dibattito politico, negli
interventi non totalmente estranei a
una discussione congressuale: quello
delle istituzioni, con dei positivi e
ricchi contributi — anche se discuti-
bili — come quello del compagno
Serafini sul destino del <« modello
emiliano » nella crisi, e sulla necessi-
ta di impadronirsi di questo terreno
di scontro. Ma sui limiti con cuj &
stato affrontato questo tema, l'osser-
vazione pilt puntuale & venuta dal
compagno responsabile del lavoro
nell’esercito, quando ha detto: « fi-
nora ci siamo occupati delle istitu-
zioni, come se fossero tutte struttu-
re democratiche ed elettive. | com-
pagni devono sapere che esistono
anche jstituzioni che tali non sono ».

Il secondo tema, su cui in qualche
modo sono stati centrati tutti gli in-
terventi dei compagni operai, di gran
lunga i migliori e | meno generici

qualsiasi

di ttte il dibattito, e stato guello
dei consigli, del loro rapporto con
una prospettiva politica genérale, di
fronte alla «verifica» del decretone e
alla scomposta corsa dei vertict sin-
dacali verso la corresponsabilizza-
ziong: con il governo. «E" in gioco
non solo la credibilita del sindacato
e della sua linea — é stato un tema
ricorrente — ma degli stessi consi-
gli e dei delegati, come soggetti di
una lotta che & alla base di qual-
siasi programma di classe =, Una va-
lutazione attenta suj termini dello
scontro imposti dalla «normalizza-
zione » dei consigli si €& intrecciata
con Uuna analisi attenta. certamente
pitlt del resto del dibattito ai reali
rapporti di forza tra le classi in que-
sto momento, ma a volte viziata da
un giudizio che porta a giudicare
« qualunquistica » la contestazione di
cui e stata oggetto la politica sinda-
cale nella scorsa settimana; fino ad
arrivare a giudizi sulla capacita dj
mobilitazione degli operai, che. ad
esempio nel caso df Furchi, delegato
di Mirafiori, sfiorano || rischio del-
l'autodenigrazione di classe.

Due parole, infine. sul modo 2 cui
€ stato risposto al nostro intervento,
volutamente polemico per amor di
chiarezza, che riportiamo qui accanto.

Ci & stato rimproverato || « tono »
del nostro intervento, definendolo
« Sprezzante, espressione di scolasti-
cismo, di spirito ombelicale (sic!), di
integralisma », proprio della tradizio-
ne cattolica. Su questo punto non ab-
biamao niente da dire: || compagno di
Lotta Continua che ha parlato si e
sforzato di essere chiara e basta;
ulteriore connotazione di

(juesto (ntervento sulla base del tono
usato e involontaria da parte nostra
e arbitraria da parte di chi ce la
rimprovera.

Nell'intervento del compagno Pintor
& stata definita astraita e fuori del
mondo (‘ipotesi di una rottura della
DC a cui noi leghiamo la praticabi-
lita della parcla d'ordine del PCI al
governo (ma non € la sola ipotesi,
I'altra, & quella di una « putrefazione
che immobilizzi la BC », st cui nulla
e stato detto nelle repliche). « Ci vuo-
le up tale casino perché la DC si
spezzi », e stato detto, da rendere

questa ipotesi impensabile; qualcosa

di analogo a cié che & successo nelle
democrazie popolari nel dopoguerra,
satto il peso dell'esercito rosso. Una
analogia che, comungue la si prenda,
sembra ritenere la pressione congiun-
ta di una crisi capitalistica mondiale
[che si usa sempre pill paragonare a
quella del 29, e che il documento di
gennaio del Manifesto giudicava an-
che piu profonda, sebbene certamen-
te meno rapida) e di una lotta di
massa di cui jI Manifesto non cessa
— giustamente. — dj esaltare le ca-
ratteristiche nuove e dirompenti, in-
capace di raggiungere cio che nel
dopoguerra e stato imposto con gli
stivali dell'armata rossa.

La radice di questa argomentazio-
ne non sta solo in una evidente sfi-
ducia nelle masse e nella loro for-
za: ma anche, e soprattutto, in un

atteggiamento moralista e predicato-

rio che nel Manifesto, e in Pintor par-
ticolarmente, tende a sostituirsi, in
misura crescente, all'analisi politica.
La DC c'e sempre stata e sempre ci
sara: questa & la sostanza dell'argo:

mentazione d| Pintor, per cui la DC,
piu che strumento del dominio bor.
ghese in una data fase — strumento
ora in crisi ,come lo & il dominio
stesso — diventa, |'espressione della
corruzione, dello sfacelo morale, del-
fo spirito retrivo della borghesia; la
espressione della natura « balcani-
ca » delle nostre classi dominanti, in
cui si manifesta la continuita, non
solo con il fascismo, ma con il gio-
littismo, con il trasformismo e. ad-
dirittura con il papismo pre-risorgi-
mentale. Di fronte a questa analisi,
& chiaro come la prospettiva rivo-
luzionaria non possa che cedere il
passo alla satira di costume.

Quanto a Magri, la sua repfica non
ha fatto che riattribuirci, senza nes-
stina argomentazione in piu, le posi-
zioni che noi abbiama appena respin-
to, riteniamo, in modo argementato.
Noj abbiamo sestenuto, nel nostro
intervento, che |a formula del PCl
al governo non & una scorciatoia per
tar precipitare una rottura controrivo:
luzionaria, che nessuno vuole accele-
rare, ma, anzi, € la soluzione che noi
diamo — restando pronti a discuter-
la con chiunque — al problema di
imporre una gestione operaia della
crisi, preservando, quanto pit a lun-
go possibile, il quadro della democra:
zia borghese. Magri replica che noi
vogliamo far precipitare la crisi, per-
ché coltiviamo l'idea estremista che
la rivoluzione deve necessariamente
passare attraverso il purgatorio di
una sconfitta liberatrice. che sottrag-
ga le masse zlla influenza revisionista
e borghese.

Discuteré in queste condizioni €
disarmante!

Il problema del governo,

Compagni,

a nome della segreteria nazionale
di Lotta Continua vi porgo il saluto
della nostra organizzazione e |'augu-
rio di un felice esito per il vostro
CONgresso.

Il mio sarad un intervento impo-
polare, polemico nella forma, ma
unitario nella sostanza e nelle in-
tenzioni. Credo che il miglior con-
tributo che noi possiamo dare a que-
sta discussione sia quello di ripren-
dere il filo di una polemica che da
sempre attraversa le pagine dei no-
stri giornali e che, negli ultimi tem-
pi. ha preso la forma di una radi-
cgle divergenza sul problema del
governo. _

Come & noto, uno dei punti cardine
del| nostro dibattito interno, che di re-
cente e stato reso pubblico attra-
verso il nostro convegno nazionale
operaio di Firenze, & il modo in cui
questo problema si & andato precisan-
do intorno alla formula del PCI al go-
verno. Dico formula, perché questa
proposta non e per noi, per ora, una
parola d'ordine da agitare tra le mas-
se [da questo punto di vista ritenia-
mo: che | tempi e le condizioni non
siano ancora maturi}, ma piuttosto un
elemento. per precisare la prospetti-
va in direzione della quale lavariamo
e per prepararci ad affrontarla con
la massima chiarezza,

Per chiarirne meglio il significato
cerchero di riassumere molto sche-
maticamente i termini della discus-
sione.

Innanzitutto |'attualita di questa pa-
rola d'ordine € legata per nol a tre
condizioni.

La prima & il suo rapporto con il
programma proletario, con il pro-
gramma degli obiettivi, materiall e
politici, che sono: emersi con, cri-
stallina evidenza come patrimonio
delle masse, e fulcro della loro uni-
ta, nel periodo che va dalle sciopero
generale del 27 febbraio allo sciopero
generale del 29 maggio. Certamente
il PCI non andra mai al governo, fa-
cendo proprio il programma della
classe operaia; perd deve, gia ora, fa-
re | conti con j| fatto che questo pro-
gramma ¢'&, che la classe operaia €
forte e che gquanto piu & forte, tanto
pit essa lo condiziona.

La seconda di queste condizioni €
che questa parola d'ordine si presenti
come: shocco politico della latta ge-
nerale, una volta che essa sia ri-
presa nella forma di scontro aperto
con la linea che la borghesia sta por-
tando: avanti: con la linea Carli, con il
decretone Bumor, con i programmi di
ristrufturazione di Agnelll e Cefis, di
cuj la politica del governo non costi-
tuisce che la premessa ed il soste-
dno. indispensabili.

La terza condizione & che la crisi
del regime democristiano, che ha
avuto il suo inizio irreversibile sanci-
to dai risultati del 12 magqgio, sia
andata sufficientemente avanti da
mettere all'ordine del giorno ¢ una
putrefaziene e un'impotenza progres-

siva della DC, o una sua spaccatura,
che, nelle condizioni italiane, com-
porta, per ci0 stesso, upa frattura
prafonda, anche se temporanea e de-
stinata in ultima analisi a ricucirsi,
del sistema di potere e dell’apparato
stesso dello stato.

Una situazione del genere, una vol-
ta che |a lotta di classe |'abbia resa
matura e inevitabile, puo avere due
soli sbocchi possibili: o una alterna:
tiva apertamente reazionaria, che avra
da fare i conti, comungue, con un
movimento di classe ben pit forte
di quanto gia ora non sia; o upa ri-
sposta di carattere generale della
classe operaia al carovita e all'attac-
co all'oceupazione, che anticipi e va-
nifichi momentaneamente per la bor-
ghesia |a possibilita di affidarsi alla
prima ipotesi e che, al tempo stesso,
bruci quelle forme di mediazione che
oggi si vanno delineando, nella for-
ma di una «consultazione » sempre
pil ampia tra governo e PCl e di una
compiuta istituzionalizzazione del sin-
dacato.

Nell'un caso come nell'altro; I'indi-
cazione del PCI al governo, legata alla
volonta esplicita di condizionarne la
presenza al governo attraverso la
continuita della lotta sul programma,
costituisce uno sbocca politico obbli-
gato. Esso non ha alternative che non
siano |a decisione di'lasciare alla bor-
ghesia la scelta del tavolo su cui gio-
care. Il che, evidentemente, non & nel-
l'interesse del proletariato.

Due cose devono essere chiare.

Primo: nelle condizioni storiche da-
te, la parola d'ordine del PGl al go-
verno pud equivalere alla ipotesi di
un governo del PCI insieme alla DC,
sia pure divisa e spaccata, cipe insie-
me a una parte della DC. Non puo
quindi identificarsi semplicemente

con l'ipotesi di un «» governo delle

sinistre », magari comprensivo dej so-
cialdemocratici € di La Malfa, la cui
realizzazione e assai piu |legata alla
prospettiva improbabile di una ero-
sione elettorale della DC in tempi
lunghi, che nen a quella di uno
sviluppo tumultuoso dello scontro di
classe in tempi pitt o meno ravvi-
cinati.

Secondo: nelle condizioni che ho

delineato sopra € evidente che la

proposta di upn governo con |l PCI,
sull'onda di una radicalizzazione e ge-
neralizzazione delle scontro di clas-
se, & |'esatta antitesi della proposta
del compromesso storico, in tutte le
sue versioni, che ha, invece come
sua condizione, il soffocamento o la
attenuazione drastica di questo
scontro.

A che cosa mira una prospettiva
come quella che ho delineata? A due
obiettivi principali.

Il primo & quello di una gestione
operaia dellz crisi eapitalistica, che
evidentemente & resa possibile solo
dalla permanenza della democrazia
borghese.

Viviamo in una situazione di crisi
internazionale, ma soprattutto nazio-

nale. che vede svilupparsi lo scontro
rispetto alla direzione di questa crisi.
O prevale una direzione capitalistica
della crisi, & non puo che prevalere
attraverso una sconfitta, un indebo-
limento profondo della lotta di classe,
una perdita sostanziale dei suoi con-
tenuti di autonomia; oppure prevale
una gestione operaia della crisi. il
che vuol dire, data la portata di que-
sta crisi, date |le sue caratteristiche
di fondo (sulle quali non mi soffermo
in . questa sede), che non si approfon-
disce soltanto la erisi del capitali-
smo, ma salta la possibilita stessa
di una gestione capitalistica della
crisi. E' chiaro che in una situazione
del genere, le prime vittime sono gli
equilibri politici entro | quali la crisi
& maturata, mentre upa soluzione
apertamente reazionaria & esclusa
soltanto finché la lotta di classe ha
la forza di imporre un diverso equi-
librio anche a livello istituzionale.

Il secondc obiettive di fondo &
quello di aprire una nuova fase della
lotta di classe; una fase in cui il
problema centrale del programma
proletario non & certo quello di « du-
rare » in guesto tipo di equilibrio,
che non va certo bene alle masse,
che non ha certo la possibilita di sod-
disfare nessuna delle loro esigenze;
una fase in cuj il problema centrale
e quello dj lavorare per il superamen-
to di questo equilibrio; il che & pos-
sibile solo ponenda apertamente il
problema del potere. di cui il pro-
blema dell’armamento delle masse &
I'aspetto principale.

E' guesto il punto a cui, in condi-
zioni certo differentissime dalle no-
stre, era arrivato Il processo cileno.

Ed & rispette 2 questo problema
{che, senza certamente essere risol-
to. se non in modo frammentario e
inadeguato, s| € posto perd in modo
dispiegato come problema delle
masse) che noi giudichiamo il pro-
cesso cileno come il punto piu alto
raggiunto da un processo. rivoluzio-
narioc nell’occidente in questo do-
poguerra; un punto da cui prendere
le mosse per procedere oltre, come
Lenin, e. prima di |ui, Marx ed
Engels, presero le mosse dalla Co-
mune di Parigi per definire il pro-
gramma della rivoluzione proletaria.

Infine, l'attualitd della parola d’or-
dine del PCl al governo & stretta-
mente subordinata a tre fattori che
noi riteniamo gia largamente presen-
ti nella lotta di classe dj questi anni,
ma che sone destinati a svilupparsi
tanto piu, quanto pitt lo scontro di
classe procede:

Il primo fattore & |‘autonomia ope-
rala, come insieme d| contenuti che
esprimono gli interessi di classe del
proletariato in forma sufficientemen-
te ampla e definita perché &ssi non
vengano confusi e non si dissolvano,
agli occhi delle masse e delle laro
avanguardie, con il programma. la li-
nea politica, la pratica — tantopi
se e5s83 & una pratica di governo —
delle direziom riformiste 2 revisioni-

ed altro

ste del movimento operaioc in tutte
le loro espressioni.

Il secondo fattore e |'esistenza di
una direzione politica organizzata, che
non ha certo la pretesa, né potrd mal
averla, in nessuna fase del processo
rivoluzionario, di rappresentare in mo-
do esclusivo gli interessi rivoluzio-
nari delle masse; ma che in ogni fase
ha pero la capacita e || compito di
porsi come direzione politica com-
plessiva.

Il terzo fattore & il rapporto dia-
lettica che esiste tra questa direzio-
ne rivoluzionaria, necessariamente
minoritaria sul piano organizzativo, e
le larghe masse, che nelle struttu-
re del movimento operaio riformista
e revisionista hanno la loro sede di
organizzazione e di lotta [upna sede
che & « naturale » sotto i rapporti di
produzione e di dominazione borghe-
si); ma che lo sviluppo delle contrad-
dizioni di classe e della autonomia
operaia rende aperte e disponibili a
una linea politica riveluzionaria.

Come ha raccolto, il Manifesto, |
termini di guesto nostro dibattito?
E che risposta gli ha dato?

A livello immediato il Manifesto
ha oscillato tra la tentazione di at-
tribuire queste posizioni a una nostra
presunta (presunta da voi, compagni
del Manifesto) =« incorreggibile incli-
nazione zlla trovata, allo slogan, al
saltar sulla occasione » e il deside-
rio di crearsi un facile bersaglio at-
tribuendoci posizioni che non sono
nostre.

Questa, e non altra, e linterpre-
tazione che noi diamo di un corsivo
dal titolo « Lotta interrotta », com-
parsa a commento del nostro con-
vegno operaio di Firenze e soprat-
tutto di un articolo della compagna
Rassanda, dove la nostra linea viene
cos! descritta: « Oppure, senza dir-
celo, facciamo nostra la tesi di Lotta
Continua, seconda cui bisognerebbe
spingere i riformisti al governoc per
isolare la DC e garantire un pro-
gramma. minimo, mentre l'altra, la
“vera' sinistra d| classe profittereb-
be della presa di coscienza [final-
mente!]l delle masse riformiste; le
quali entrando in scontro- con i loro
rappresentanti al governo aprirebbero
(finalmentel) vasti spazi al partito
rivoluzionario e all'alternativa insur-
rezionale di base? ».

« Questa tesi non stupisce in Lotta
Continua — continua la compagna
Rossanda — sempre segnata da una
forte tentazione giacobina e persuasa
che alle masse vadano “fatte fare”
esperienze. pild o meno disastrose.
perché sbhattano la faccia e si edu-
chino »; eccetera.

Noi sosteniamo che guesta inter-
pretazione delle nostre posizioni in
poco o nulla si differenzi — anche
nello stile |etterario — dalla tesi di
Avanguardiz Operaiza, la quale sostie-
ne — & lo ha scritto nelle sue tesi
congressuali — che noi vogliama
mandare il PCI al governo perché cosl

(Continua a pag- 3]




